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Sistemi 1 drejtésisé vazhdimisht ka gené subjekt i kritikave pér mos transparencé dhe
llogaridhénie publike, pérkundér faktin se akterét brenda sistemit té drejtésisé vazhdimisht
proklamonin se puna e tyre bazohet né kéto parime. Né kété drejtim, pérpos pikave té tjera né té
cilat sistemi i drejtésisé déshton né zbatimin e parimit té transparencés, IKD gjaté procesit té
monitorimit sistematik té seancave gjygésore né fushén penale, ka evidentuar raste té mbylljes sé
kundérligjshme dhe arbitrare té seancave té caktuara gjyqgésore, informimi pér té cilat éshté i
réndésishém pér publikun, mediat dhe shoqériné civile.

Né aspektin legjislativ Kosova ka arritur té pérafrojé kornizén ligjore lidhur me transparencén
dhe publicitetin e punés sé gjykatave, né pajtim me praktikat dhe standardet ndérkombétare té
aplikueshme né Kosové apo né té cilat Kosova aspiron pér tu anétarésuar né té ardhmen, si ai i
shteteve té Bashkimit Europian. Né kété drejtim, praktika e Gjykatés Europiane pér té Drejtat e
Njeriut (GJEDN]j), jurisprudenca e sé cilés né sistemin kushtetues té Republikés sé Kosoveés éshté
e obligueshme, ka vendosur standarde né kété fushé.

Né rastin Malhous kundér Republikés sé Cekisé, GJEDN;j ka theksuar réndésiné gé seancat
gjygésore té jené publike: “Gjykata rithekson se mbajtjia publike e seancave gjyqésore pérbén
njé parim themelor té sanksionuar né paragrafin 1 té nenit 6 t&¢ KEDNj. Ky karakter publik i
mbron palét ndérgjygjése kundér administrimit t€ drejtésisé né ményré té fshehur pa shqyrtim
publik. Gjithashtu, éshté njé nga ményrat me ané té sé cilés mund té mbahet besimi né gjykata.
Duke e béré administrimin e drejtésisé né ményré transparente, publiciteti kontribon né arritjen
e géllimit té paragrafit 1 té nenit 6 t¢ KEDNJ, gé nénkutpon njé gjykim té drejté, garancion, i cili
éshté njé nga parimet themelore té ¢do shogérie demokratike, brenda kuptimit t¢ KEDNj”. Raste
té tjera té shumta té GJEDN] kané vendosur standarde shumé specifike gé duhet njé gjyqtar té
aplikoj me rastin e vendosjes se seanca a do té jeté e hapur apo e mbyllur pér publikun. Né bazé
té nenit 53 té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés, kéto standarde té GJEDN] jané obligative
pér sistemin e drejtésisé né Republikén e Kosovés.

Pérpos KEDNJ-sé, edhe Karta Europiane pér té Drejtat Themelore (KEDTh) pércakton
shprehimisht se gjykimi duhet té jeté publik. Njé ndér rrugét kryesore té Republikés sé Kosovés
pér anétarésim né Bashkimin Evropian éshté edhe Marréveshja pér Stabilizim Asociim. Né kété
marréveshje, pérafrimi i legjislacionit té Kosovés me legjislacionin e Bashkimit Europioan (BE)
éshté njéra ndér kategorité themelore té késaj marréveshje. Ndér té tjera, kjo marréveshje
pércakton se “Palét njohin réndésiné e pérafrimit t€ legjislacionit ekzistues t€ Kosovés me até té
BE-sé dhe té zbatimit té tij efektiv. Kosova do té pérpiget té sigurojé gé ligjet e saj ekzistuese
dhe legjislacioni i ardhshém té shkoj gradualisht drejt pérputhjes me Acquis-in e BE-sé. Kosova
do té sigurohet se ligjet ekzistuese dhe legjislacioni i ardhshém do té implementohet dhe zbatohet
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sic duhet™!. Pér kété arsye, pérafrimi i legjislacionit t& Republikés sé¢ Kosovés dhe zbatimi i tij
me até té BE-sé, éshté njé kusht i domosdoshém i Republikés sé Kosovés pér avancim té
métutjeshém né rrugén drejt BE-sé.

Ndonése, si¢c e pamé mé larté, dispozitat ligjore si ato vendore dhe ndérkombétare dhe po ashtu
edhe praktika e GJEDN]j i japin réndési jetike proceseve gjyqgésore té hapura pér publikun dhe
palét e interesuara, pér té siguruar njé proces gjygésor té drejté, gé géllim final ka fitimin e
besimit té publikut né pavarésiné dhe paanshmériné e gjykatave, gjykatésit e sistemit gjygésor té
Republikés sé Kosovés rezulton se ende nuk jané té pérgatitur dhe nuk kuptojné obligimet dhe
pérgjegjésité e tyre né kété fushé. Kjo pér arsye se njé numér i caktuar i seancave té natyrés
penale né sistemin gjyqgésor gé IKD i monitoron sistematikisht, mbyllen pér publikun nga ana e
gjykatésve, dhe né raste té tilla, publiku, media dhe shogéria civile nuk marrin vendimin pér
mbylljen seancave gjygésore, pérderisa jo rrallé arsyetimi né vendim éshté né kundérshtim me
parimet e pércaktuara né Kushtetuté dhe KPPK. Sa i pérket seancave dégjimore pér shqyrtimin e
kérkesave pér caktimin e masave té sigurisé, disa prej gjykatave kané krijuar njé praktiké té
kundérligjshme, duke i cilésuar kéto seanca si parimisht t& mbyllura, dhe duke krijuar laramani
né trajtimin e késaj ¢éshtje brenda gjykatave té Republikés sé Kosovés.

Ndonése nga mediat dhe shoqgéria civile raportohet pér mbyllje té seancave té caktuara né
ményré té kundérligjshme dhe arbitrare pér té cilat publiku éshté i interesuar té informohet, té
gjithé akterét brenda sistemit té drejtésisé heshtin pérballé kétyre rasteve.

IKD béné me dije se fakti se njé gjyqtar i caktuar ka pavarési né vendosje nuk e béné até imun
ndaj vendimeve té kundérligjshme pér mbylljen e seancave qé me ligj jané publike, e aq mé tepér
ndaj rasteve kur té njéjtit pérjashtojné publikun dhe mediat né ményré plotésisht arbitrare, pa
marré asnjé lloj vendimi formal.

IKD vleréson se publiciteti i seancave gjygésore duhet té kuptohet né até formé gé né asnjé
rrethané nuk e démton administrimin e drejtésisé. Né té kundértén, si¢ e pércakton edhe praktika
e GJEDNJ, ajo i mbron palét ndérgjygjése kundér administrimit té drejtésisé né ményré té
fshehur dhe éshté njé nga ményrat me ané té sé cilés mbahet besimi né gjykata. Gjyqtarét duhet
té jené té vetédijshém se publiciteti i seancave gjygésore, sipas KEDN], éshté njé nga elementet
gé forméson té drejtén pér njé proces té rregullt.

Po ashtu, transparenca e sistemit té drejtésisé nuk éshté njé fakt i mirégené, i cili mund té
proklamohet né ményré té pérgjithésuar. Pér vlerésimin e transparencés, ka matés shumé
specifik. Sa i pérket sistemit gjyqésor, mos transparenca mé e madhe paragitet né rastet kur
publiku pérjashtohet nga pércjellja e seancave gjyqésore, té cilat sipas ligjit jané té hapura, dhe
pér té cilat publiku ka interes gé té informohet.

! Marréveshja e Stabilizim Asociimit ndérmjet Kosovés*, né njérén ané dhe Bashkimit Evropian dhe Komuniteti
Evropian té Energjise Atomike, né anén tjetér. Neni 74. (shih linkun  https://www.mei-
ks.net/repository/docs/kosovo-eu_saa_final_sq.pdf ). (Qasur sé fundi mé 22 korrik 2019).
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Njé prej atributeve kryesore té gjykimit éshté ajo se i njéjti parimisht duhet té jeté publik. Ky
atribut i gjykimit pércaktohet pérkrah atributeve té tjera té pakta me té cilat edhe cilésohet
gjykimi i drejté. Si shembull pér kété merret Konventa Europiane pér té Drejtat e Njeriut
(KEDN]J) e cila pércakton se “¢do person ka té drejté qé ¢éshtja e tij t&€ dégjohet drejtésisht,
publikisht dhe brenda njé afati té arsyeshém...”. Pra, “publikisht” né kété rast éshté njé nga tri
atributet kryesore té sé drejtés pér njé proces té rregullt.

Né anén tjetér, praktikat dhe standardet mé té mira ndérkombétare ndérkombétaré, si dhe
legjislacioni i Republikés sé Kosovés pércaktojné detyrueshmériné qé seancat parimisht té jené
té hapura pér publikun. Né kété drejtim, rol ky¢ ka Gjykata Europiane pér té Drejtat e Njeriut
(GJEDNj) me ané té jurisprudencés sé saj, e cila né sistemin kushtetues té Republikés sé Kosovés
éshté e obligueshme, ka vendosur standarde né kété fushé.

Né vijim do té trajtohen obligimet e sistemi té drejtésisé né Republikén e Kosovés gé seancat té
jené publike, duke trajtuar edhe jurisprudencén e GJEDN;.

Kushtetuta e Republikés sé Kosovés, garanton té drejtén pér Gjykim té Drejté dhe té
Paanshém ”. Pér mé tepér, Kushtetuta pércakton garanci ligjore né obligimin e gjykatave pér té
siguruar gjykim publik. “Gjykimi éshté publik, me pérjashtim té rasteve kur gjykata, né rrethana
té vecanta, konsideron se, né té miré té drejtésisé, éshté i domosdoshém pérjashtimi i publikut,
ose i pérfagésuesve té medieve, sepse prania e tyre do té pérbénte rrezik pér rendin publik ose
siguriné kombétare, interesat e té miturve, ose pér mbrojtjen e jetés private té paléve né proces,
né ményrén e pércaktuar me ligj .

Pér kété arsye, publiciteti i seancave gjygésore éshté njé parim kushtetues, mos respektimi i té
cilit parim automatikisht nénkupton shkelje té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés.

2 Kushtetuta e Republikés sé Kosovés. Neni 31
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Né anén tjetér, edhe Kodi i Procedurés Penale té Republikés sé Kosovés (KPPRK) éshté né té
njéjtén linj¢é me Kushtetutén e Republikés sé Kosovés, i cili ndérton parimin se “Shqyrtimi
gjygésor éshté i hapur”.

Pérjashtimisht, KPPK, ka paraparé situatat, kur gjykatésit mund té pérjashtojné publikun
publikun gjaté gjithé shgyrtimit gjygésor ose nga njé pjeseé e tij, kur kjo éshté e nevojshme pér:

1.1. Ruajtjen e fshehtésisé zyrtare;

1.2. Ruajtjen e informacionit té fshehté i cili do té rrezikohej nga shqyrtimi i
hapur;

1.3. Ruajtjen e rendit dhe respektimin e ligjit;

1.4. Mbrojtjen e jetés personale ose familjare té té akuzuarit, té démtuarit ose té
pjesémarrésve té tjeré né proceduré;

1.5. Mbrojtjen e interesave té fémijéve; ose

1.6. Mbrojtjen e té démtuarve, déshmitaréve bashképunues ose déshmitaréve, si¢
parashihet né Kapitullin XIII t€ kétij Kodi”.

KPPK né pajtim me dispozitén kushtetuese lidhur me publicitetin e seancave gjyqgésore, ka
ndértuar standartin se né parim gjykimi éshté publik, derisa pérjashtimet nga Ky parim jané
pércaktuar me enumeracion pozitiv, pasi gjykimi mund té mbyllet ekskluzivisht vetém né
rrethanat e pércaktuara né nenin 294, dhe jo edhe pér arsye té tjera.

Tutje, KPPRK pérjashtimin e publikut nga shqyrtimi gjygésor né kundérshtim me ligjin e
parasheh si shkelje esenciale e dispozitave té procedurés penale. Neni 384 i KPPRK-sé pércakton
se “shkelje esenciale e dispozitave t€ procedurés penale konsiderohet nése: ...1.4 publiku éshté
pérjashtuar nga shqyrtimi gjyqésor né€ kundérshtim me ligjin”. Ndérsa, né bazé té nenit 402,
paragrafi 1.1 t¢ KPPRK-sg, Gjykata e Apelit e anulon aktgjykimin e Gjykatés Themelore dhe
Iéndén e kthen né rivendosje nése konstaton se ekzistojné shkelje esenciale té dispozitave té
procedurés penale. Nga kjo kuptohet se kjo shkelje éshté njé shkelje e njé niveli té larté, pér té
cilén Gjykata duhet té keté vémendje dhe kujdes té shtuar gjaté gjithé procedurés, dhe jo ta
trajtojé si njé ¢céshtje dytésore, pasi e njéjta mund té ndikojé edhe né anulimin e térésishém té njé
procesi gjyqésor.
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Monitorimi dhe publikimi i proceseve gjygésore nga mediat dhe publiku éshté e drejté, e cila hyn
né kuadeér té sé drejtés sé lirisé sé mendimit dhe té shprehurit.

Neni 19 i Deklaratés Universale té té Drejtave té Njeriut sanksionon té drejtén e lirisé sé
mendimit dhe té shprehjes, sipas té cilit nen, “kjo e drejté pérfshin liriné e mendimit pa
ndérhyrje, si dhe liriné e kérkimit, marrjes dhe njoftimit té informacionit dhe ideve me ¢farédo
mjeti qofté, pa marré parasysh kufijté”.

Edhe Konventa Europiane pér té Drejtat e Njeriut (KEDN;j) pércakton shprehimisht se gjykimi
duhet té jeté publik. Né nenin 6 t& KEDNj-sé pércaktohet se “Cdo person ka té drejté qé ¢éshtja
e tij té dégjohet drejtésisht, publikisht dhe brenda njé afati t& arsyeshém nga njé gjykaté e

2

pavarur dhe e paanshme, e krijuar me ligj....”".

KEDNj-sé pércakton specifikisht rastet kur seanca gjygésore mund té mbahet si e mbyllur. Né
kété kuptim, neni 6 i KEDNj-sé pércakton se “prania né sallén e gjykatés mund t’i ndalohet
shtypit dhe publikut gjaté téré procesit ose gjaté njé pjese té tij, né interes té moralit, té rendit
publik ose sigurisé kombétare né njé shogéri demokratike, kur kjo kérkohet nga interesat e té
miturve ose mbrojtja e jetés private té paléve né proces ose né shkallén gé ¢mohet tepér e
nevojshme nga gjykata, kur né rrethana té vecanta publiciteti do té démtonte interesat e
drejtésisé”.

Pérpos KEDNJ-sé, edhe KBEDTh e sanksionon shprehimisht gjykimin publik. Sipas késaj karte,
“Cdokush ka té drejté né njé seancé té drejté dhe publike brenda njé afati té arsyeshém nga njé
gjykaté e pavarur dhe e paanshme, e themeluar me ligj .

Né anén tjetér, Liriné e shprehjes e garanton edhe neni 10 i KEDNj-sé, sipas té cilit nen “kjo e
drejté pérfshin liriné e mendimit dhe liriné pér té marré ose pér té dhéné informacione dhe ide
pa ndérhyrjen e autoriteteve publike dhe pa marré parasysh kufijté”.

Edhe KEDNJ pércakton se kjo e drejté mund té kufizohet vetém né rrethana specifike té cilat né
bazé té enumeracionit taksativ jané té pérmendura né paragrafin 2 té nenit 10 té Konventés. Ky
paragraf pércakton se “Ushtrimi i kétyre lirive qé pérmban detyrime dhe pérgjegjési, mund t’u
nénshtrohet atyre formaliteteve, kushteve, kufizimeve ose sanksioneve té parashikuara me ligj
dhe gé jané té nevojshme né njé shogéri demokratike, né interes té sigurisé kombétare,
integritetit territorial ose sigurisé publike, pér mbrojtjen e rendit dhe parandalimin e
krimit, pér mbrojtjen e shéndetit ose té moralit, pér mbrojtjen e dinjitetit ose té té drejtave
té té tjeréve, pér té ndaluar pérhapjen e té dhénave konfidenciale ose pér té garantuar
autoritetin dhe paanshmériné e pushtetit gjygésor”.

3 Charter of Fundamental Rights of the European Union. 18.12.2000. Neni 47. (Shih linkun
https://www.europarl.europa.eu/charter/pdf/text _en.pdf). (Qasur sé fundi mé 22 korrik 2019).
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Jané edhe njé numér i madh i instrumenteve ndérkombétare gé flasin pér kété céshtje, por
eseanca e Deklaratés Universale pér té Drejtat e Njeriut dhe KEDNj-sé éshté se né bazé té nenit
22 té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés, té njéjtat zbatohen drejtpérdrejté né Republikén e
Kosovés dhe kané prioritet, né rast konflikti, ndaj dispozitave e ligjeve dhe akteve té tjera té
institucioneve publike.

Kushtetuta e Republikés sé Kosoveés pér interpretimin e té drejtave té njeriut dhe lirive themelore
ka pércaktuar si piké referencé praktikén e Gjykatés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (GJEDN;).
Neni 53 i Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés pércakton se “té drejtat njeriut dhe lirité
themelore té garantuara me kété Kushtetuté, interpretohen né harmoni me vendimet gjyqgésore té
Gjykatés Evropiane pér t€ Drejtat e Njeriut”.

Né jurisprudencén e saj GJEDN] ka njé mori rastesh né té cilat edhe ka vendosur standarde lidhur
me publicitetin e seancave gjyqgésore, standarde té cilat né bazé té nenit 53 té Kushtetutés sé
Republikés sé Kosovés duhet té zbatohen nga té gjitha Gjykatat e Republikés sé Kosoveés.

Né rastin Malhous kundér Republikés sé¢ Cekisé¢, GJEDNj ka theksuar réndésiné gé seancat
gjygeésore té jené publike:

“Gjykata rithekson se mbajtja publike e seancave gjyqésore pérbén njé parim themelor té
sanksionuar né paragrafin 1 té nenit 6 t¢ KEDNj. Ky karakter publik i mbron palét ndérgjygjése
kundér administrimit t& drejtésisé né ményré té fshehur pa shgyrtim publik. Gjithashtu, éshté njé
nga ményrat me ané té sé cilés mund té mbahet besimi né gjykata. Duke e béré administrimin e
drejtésisé né ményré transparente, publiciteti kontribon né arritjen e géllimit té paragrafit 1 té
nenit 6 t¢ KEDNJ, gé nénkupton njé gjykim té drejté, garancion, i cili éshté njé nga parimet
themelore té ¢do shogérie demokratike, brenda kuptimit t¢ KEDN;j*.”

Né rastin Allan Jacobsson kundér Suedisé, GJEDN;j ka pércaktuar se pér té ju shmangur mbajtjes
publike té seancés gjygésore, duhet té ekzistojné rrethana pérjashtésuese:

“GjEDN;j rikujton qé sipas praktikés sé saj gjygésore, né njé proceduré kétu, para njé gjykate té
shkallés sé paré dhe té vetme, e drejta pér mbajtjen publike té seancés sipas nenit 6, paragrafi 1 té
KEDNj, nénkupton té drejtén pér njé seancé dégjimore, pérve¢ nése ekzistojné rrethana
pérjashtésuese té jashtézakonshme gé justifikojné pérjashtimisht e njé dégjimit té tille®.

4Gjykata Europiane pér té Drejtat e Njeriut. Rasti Malhous kundér Republikés Ceke. Aktgjykim. Strasburg. 12
korrik 2001. Paragrafi 55-56. (Shih linkun https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-59590). (gasur sé fundi mé 16 maj
2019)

SGjykata Europiane pér té Drejtat e Njeriut. Rasti Allan Jacobsson kundér Suedisé. Aktgjykim. Strasburg. 19 shkurt
1998. paragrafi 46. (Shih linkun https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-58133%22]}). (qgasur sé
fundi mé 16 maj 2019).
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Qéndrim té njejté si né kété rast GJEDN] ka pasur edhe né rastet GOC kundér Turkisé® dhe
Fredin kundér Suedisé’.

Ndérsa, sa i pérket procedurés para gjykatés sé shkallés sé dyté apo té treté, GJEDN;j né rastin
Helmers kundér Suedisé ka pércaktuar se nga vecorité e vecanta té procedurés né fjalé dhe me
kusht gé shqyrtimi publik té jeté mbajtur né gjykatén e shkallés sé paré, mungesa e shqyrtimit
publik mund té arsyetohet®,

Né lidhje me pérjashtimin ose mos pérjashtimin e mediave dhe publikut nga njé seancé
gjyqésore, GJEDN] ka pércaktuar se pér kété rrethané Gjykata do ta pércaktojé duke analizuar
rrethanat e secilit rast veg e veg®.

Sipas GJEDN]j, kufizimi i gjykimit pér publikun dhe mediat, né rastet e pércaktuara, duhet té
kufizohet né masén qé éshté rreptésisht e nevojshme pér té arritur géllimin e kérkuar. Kjo
Gjykaté, né rastin Nikolova dhe Vandova kundér Bullgarisé ka theksuar se:

“Megjithaté, Gjykata edhe mé paré ka konstatuar se prania e thjeshté e njé informacioni té
kualifikuar né shkresat e 1éndés nuk nénkupton automatikisht nevojén e mbylljes sé gjykimit pér
publikun, pa vlerésuar domosdoshmériné pér mbylljen e gjykimit, pérmes peshimit té parimit gé
seancat duhet té jené publike dhe nevojén pér t¢ mbrojtur rendin publik dhe siguriné kombétare.
Prandaj, para pérjashtimit té publikut nga njé pjesé e caktuar e procedurés, gjykatat duhet té
shqyrtojné nése njé pérjashtim i tillé éshté i domosdoshém né rrethana specifike pér té mbrojtur
njé interes publik, dhe po ashtu duhet té kufizohet né masén gé éshté rreptésisht e nevojshme pér
té arritur géllimin e kérkuar?°,

Nga kjo kuptohet se né bazé té standardeve qé ka vendosur GJEDN]j, gjykata duhet té keté kujdes
me rastin e pércaktimit nése duhet pérjashtuar publiku apo jo. Pérkundér faktit se rrethanat né té
cilat kjo éshté e mundur jané té pércaktuara taksativisht, standardet e GJEDN;j pércaktojné se
kéto rrethana duhet té vlerésohen drejt varésisht prej rrethanave té secilit rast. Q& i bie, jo ¢do
pretendim apo prezencé e njé elementi té tillé né njé rast e arsyeton edhe pérjashtimin e publikut
nga njé seancé gjygésore. Po ashtu, edhe pérjashtimi i publikut duhet té jeté i kufizuar deri né
masén gé éshté e domosdoshme pér té arritur géllimin e synuar. Nga kjo shihet se standardet e
GJEDN;] pér kété céshtje jané shumé té larta, duke i dhéné réndési té madhe késaj ¢éshtje.

6 Gjykata Europiane pér té Drejtat e Njeriut. Rasti GOC kundér Turkisé. Aktgjykim. Strasburg. 11 korrik 2002.
paragrafi 47. (Shih linkun http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-60597). (qasur sé fundi mé 16 maj 2019).

7 Gjykata Europiane pér té Drejtat e Njeriut. Rasti Fredin kundér Suedisé. Aktgjykim. Strasburg. 23 shkurt 1994.
paragrafi 21-22. (Shih linkun http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-57867). (qasur sé fundi mé 16 maj 2019).

8 Gjykata Europiane pér té Drejtat e Njeriut. Rasti Helmers kundér Suedisé. Aktgjykim. Strasburg. 29 tetor 1991.
Paragrafi 36. (Shih linkun http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-57701). (qasur sé fundi mé 16 maj 2019).

9 Gjykata Europiane pér té Drejtat e Njeriut. Rasti Martinie kundér Francés. Aktgjykim. Strasburg. 12 prill 2006.
Paragrafi 40. (Shih linkun http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-73196). (qasur sé fundi mé 16 maj 2019).

19Gjykata Europiane pér té Drejtat e Njeriut. Rasti Nikolova dhe Vandova kundér Bullgarisé. Aktgjykim. Strashurg.
17 mars 2014. paragrafi 74. (Shih linkun https://hudoc.echr .coe.int/fre?i=001-139270). (gasur sé fundi mé 16 maj
2019).
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Ndonése, dispozitat ligjore si ato vendore dhe ndérkombétare dhe po ashtu edhe praktika e
GJEDN]j pércaktojné standarde té larta té aplikimit me rastin e mbylljes sé njé seance gjygésore,
disa gjykatés té sistemit gjyqgésor té Republikés sé Kosovés rezulton se ende nuk e kané parasysh
réndésiné dhe ményrén se si funksionon kjo fushé.

Kjo pér arsye se njé numér i caktuar i seancave té sistemit gjyqésor gé Instituti i Kosovés pér
Drejtési (IKD) monitoron, mbyllen me ané té njé arsyetimi “bllanko” dhe duke e mos arsyetuar
asnjé rrethané. Vlen té theksohet se numri mé i madh i seancave gjygésore né fushén penale jané
publike dhe publiku, media dhe shogéria civile kané gasje té papenguar. Megjithaté, IKD ka
hasur né raste kur gjykatésit mbyllin seancat pa vendim me shkrim dhe nuk lejojné praniné e
mediave dhe té shoqérisé civile sidomos né seanca té caktuara gjygésore, ku jané té pérfshiré
profili i larté, pér té cilat publiku ka interes té madh té informohet. Né kété pjesé té kétij raporti
do trajtojmé raste konkrete pér té dy lloj praktikat e mbrapshta té sistemit gjygésor né Republikés
e Kosovés.

Sa i pérket seancave dégjimore pér shqyrtimin e kérkesave pér caktimin e masave té sigurisé,
disa prej gjykatave kané krijuar njé praktiké té kundérligjshme, duke i cilésuar kéto seanca si
parimisht t&¢ mbyllura, dhe duke krijuar laramani né trajtimin e késaj ¢céshtje brenda gjykatave té
Republikés sé Kosovés.

Fatkeqésisht, kjo dukuri &shté e pranishme né sistemin gjyqgésor ndér vite, dhe si e tillé, ajo ende
nuk trajtohet nga akterét brenda sistemit gjyqésor, dhe pér kété arsye, shkon vetém duke marré
cdo dité pérmasa mé té médha.

Mé 24 prill 2019 né Gjykatén Themelore té Prishtinés éshté mbajtur shqyrtimi fillestar kundér 6
personave. Aktakuza e Prokurorisé Themelore né Prishtiné i ngarkonte té akuzuarit pér kryerjen
e veprave penale “privimi i kundérligjshém i lirisé”, “shantazhi”, “kegpérdorimi i pozités apo
autoritetit zyrtar”, “mbajtja né pronési, kontroll ose posedim té paautorizuar té€ arméve” dhe
“ndihm€ né Kryerjen e veprés penale”. Gjaté mbajtjes sé shqyrtimit fillestar, njéri nga té
pandehurit ka kérkuar gé gjykimi té mbahej i mbyllur dhe té pérjashtohej publiku dhe mediat nga
seanca, me arsyetimin se prezenca e mediave dhe publikimi i té dhénave personale mund té
ndikoj keq né raportet apo pozitén e tij né jetén private. Kétij propozimi i ishin bashkangjitur
edhe disa prej té akuzuarve té tjeré né kété rast. Lidhur me kété propozim, Prokurori i Shtetit nuk
kishte dhéné mendimin e tij, por vetém kishte deklaruar se “kété céshtje e 1€ né kompetencé té
gjykatés .

Gjyqtari i ¢éshtjes né kété rast, lidhur me kété propozim ka marré vendim, i cili nuk pérkon me
aplikim té duhur té dispozitave ligjore, e ag mé pak té praktikés sé GJEDN]j, praktiké kjo
obligative sipas nenit 53 té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés.
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Me ané té kétij aktvendimi, Gjykata Themelore né Prishtiné ka refuzuar kérkesén qé gjykimi té
jeté i mbyllur pér mediat dhe publikun, ndérsa ka obliguar mediat gé raportimet té jené me
iniciale pér té akuzuarit si dhe mos té keté fotografim té fytyrés sé tyre gjaté seancés, té cilés
aktvendimi i referohet si “shqyrtim gjyqgésor”, ndonése ishte duke u mbajtur shqyrtimi fillestar.

Né arsyetimin e kétij aktvendimi, kjo Gjykaté ka théné se kété aktvendim e ka nxjerré duke u
bazuar né nenin 294, paragrafi 1, pika 4 t¢ KPPRK-sé. Ky nen pércakton se “Nga fillimi deri né
pérfundim té shqyrtimit gjygésor, gjyqtari i vetém gjykues ose trupi gjykues me propozimin e
paléve ose sipas detyrés zyrtare, por gjithnjé pas dégjimit té tyre, mund té pérjashtojé publikun
gjaté gjithé shqyrtimit gjyqgésor ose nga njé pjesé e tij, kur kjo éshté e nevojshme pér: ...
mbrojtjen e jetés personale ose familjare té té akuzuarit, té démtuarit ose té pjesémarrésve té tjeré
né proceduré”. Né bazé té po kétij neni, né aktvendim thuhet se éshté refuzuar kérkesa pér
pérjashtimin e publikut dhe té mediave, ndérsa éshté kérkuar nga mediat gé raportimet té béhen
me iniciale si dhe té mos keté fotografim té fytyrave té té€ pandehuréve, pasi raportimi pér media
do té ndikonte né jetén private té té pandehurit. Né kété aktvendim dy (2) fage, Gjykata pranon
gé pala nuk ka ofruar arsye té mjaftueshme gé gjykimi té mbahet i mbyllur né térési pér media
dhe publik, por prapé se prapé ka obliguar mediat gé raportimet t’i béjné me iniciale, si dhe té
mos keté fotografim té fytyrés gjaté seancés, té cilés aktvendimi pérséri i referohet si “shqyrtim
gjyqeésor”.

Pérball kérkesave dhe standardeve gé ka pércaktuar GJEDN], té cilat jané theksuar mé larté,
arsyetimi i kétij aktvendimi pérfundon me kag.

Fillimisht, Gjyqtari nuk ka treguar se cilit nen i éshté referuar né rastin kur ka pércaktuar gé
raportimi té béhet me iniciale. Neni 294, paragrafi 1, pika 4 e KPPRK-sé, té cilit i &shté referuar
aktvendimi, nuk e jep njé mundési té till&, por pércakton se né rastin kur plotésohen kushtet e
renditura né paragrafin 1, Gjykata “mund té pérjashtojé publikun gjaté gjithé shqyrtimit
gjyqésor ose nga njé pjesé e tij”, duke mos e dhéné edhe mundésiné e obligimit pér media qé
raportimi té béhet me iniciale. Né kété ményré se si éshté vepruar, vérehet se Gjykata vetém sa e
ka shpikur njé kufizim té tille. Ky kufizim i gjykatés nénkupton mbyllje té seancés pér publikun
né njérén ané si dhe pér mediat né anén tjetér, té cilat jané uré lidhése me publikun. Me ané té
kétij aktvendimi, Gjykata formalisht ka vendosur gé gjykimi nuk éshté i mbyllur, por né esencé e
ka mbyllur gjykimin, duke mos i dhéné mundési publikut gé té& informohet pér kété rast, ndonése
nisur nga veprat pér té cilat akuzohen té pandehurit, ky gjykim éshté i njé réndésie té vecanté pér
publikun.

Sa i pérket kufizimit pér mos fotografimin e fytyrés sé té akuzuarve, neni 301, paragrafi 3 i
KPPRK-sé e lejon njé mundési té tillé, ku pércakton se pér kété kufizim kérkohet aktvendim i
arsyetuar me shkrim.

Pér té gjitha kéto, arsyetimi i aktvendimit éshté béré mbi até se “raportimi i mediave do té
ndikonte né jetén private té té pandehurit”. Lidhur me kété arsyetim, aktvendimi éshté
kontradiktor, pasi né njé rast thoté se pala nuk ka ofruar arsye té mjaftueshme ndérsa né anén
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tjetér thoté se raportimi i mediave do té ndikonte né jetén e tij private. Gjykata nuk ka dhéné as
edhe njé fakt ose prové té vetme pér té arsyetuar até se pér ¢faré arsye ky raportim do té ndikonte
né jetén private té té pandehurit. Pérkundér kérkesave ligjore dhe standardeve té GjEDN;j-sé,
Gjykata fare nuk ka dhéné arsyetim lidhur me peshimin né mes parimit té publicitetit té
seancave, pérkatésisht interesit té publikut pér tu informuar lidhur me kété rast, dhe mbrojtjes sé
privatésisé sé té akuzuarit. Po ashtu, Gjykata nuk ka dhéné asnjé arsyetim lidhur me até se kjo
masé éshté mé e duhura apo nése éshté e domosdoshme pér tu arritur géllimi i kérkuar. Duke u
nisur nga kjo logjiké, shumica dérrmuese e seancave do té duhej té mbaheshin t& mbyllura, pasi
njé numér shumé i madh i té akuzuarve do té jepnin njé pretendim té pabazuar, se raportimi i
mediave pér rastin e tij do té ndikonte né jetén private té tij. Sa i pérket mbrojtjes sé té dhénave
personale, mos publikimi i té njéjtave éshté obligim, pavarésisht asaj nése ka apo nuk ka njé
aktvendim té njé gjykate té caktuar. Si rrjedhojé, asnjé palé nuk mund té thirret né até arsyetim.

IKD vleréson se aktvendime té tilla mé sé paku paragesin transparencé dhe llogaridhénie té
sistemit gjyqésor pérballé publikut. Pér mé tepér, aktgjykime té tilla vetém sa e minojné
transparencén pér publikun dhe paragesin precedentin mé té panevojshém né sistemin gjygésor.
Ag mé tepér kur sistemi gjygésor, né bazé té raporteve vendore dhe ndérkombétare, vazhdon té
keté probleme té theksuar pér sa i pérket transparencés dhe llogaridhénies pérball publikut,
mediave dhe shoqérisé civile.

Po ashtu, né vitin 2016 Gjykata Themelore né Prishtiné kishte mbyllur térésisht gjykimin ku ish-
kryetari i Gjykatés sé Apelit, Salih Mekaj, dhe tre té akuzuar té tjeré po akuzoheshin pér vepra
penale té korrupsionit. Po ashtu, né té njéjtin vit, e njejta Gjykaté kishte mbyllur pér publikun
edhe até gé njihej si rasti mé i madh nga paslufta - rasti “Stenta”. Arsyetimi i gjykatésit lidhur me
mbylljen e kétij rasti kishte gené mungesa e hapésirés sé mjaftueshme, gé kishte ardhur si pasojé
e numrit té madh té té akuzuarve né kété rast.

Ndaj késaj praktike, IKD kishte reaguar mé 30 nénton 2016, ku kishte vlerésuar se éshté e
papranueshme gasja e gjykatésve té Gjykatés Themelore né Prishtiné pér mbylljen e térésishme
té rastit “Mekaj” dhe mbylljen e njérit ndér rastet mé t€ médha “Stenta”, t€ cilat pérb&jné interes
té madh té publikut. Me ané té kétij reagimi publik, IKD ka kérkuar gé té respektohen obligimet
kushtetuese dhe ligjore pér mbarévajtjen e proceseve gjygésore pér té gjitha palét né proceduré,
duke pérfshiré edhe informimin e publikut dhe medias né kuadér té késaj kornize ligjore si dhe
kishte kundérshtuar arsyetimet e pagéndrueshme dhe té pabazuara né kushtetuté dhe ligje pér té
mbyllur proceset gjygésore pér publikun dhe median pér shkak té tekeve té cilitdo gjykatés.
Tutje, IKD kishte shprehur zhgénjim me kété gasje dhe mendési té disa gjykatésve, té cilét do
duhej té ishin shembull i zbatimit té dispozitave ligjore pér té rritur transparencén dhe jo gé té
njéjtit té tentojné té ndalojné, kufizojné dhe censurojné liriné e medias pér té informuar publikun
pér proceset mé té réndésishme gjyqésore??.

1 “IKD reagon kundér mbylljes pa arsye té seancave gjygésore”. IKD. 30 néntor 2016. (shih linkun https:/kli-
ks.org/ikd-reagon-kunder-mbylljes-pa-arsye-te-seancave-gjygesore/). (Qasur pér heré té fundit mé 16 maj 2019).
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3.2.Mbyllja arbitrare e seancave publike

Pérpos rasteve té tilla si kéto dy raste, ka edhe njé séré rastesh té tjera kur gjyqtarét pérjashtimin
e publikut dhe mediave e b&jné né ményré plotésisht arbitrare, ku pérjashtojné publikun vetém
duke urdhéruar gojarisht gé té largohen, dhe duke mos léshuar fare aktvendim me shkrim, ashtu
si¢ kérkohet nga dispozitat e KPPRK-sé.

Né njé rast, Gjyqgtarja e Gjykatés Themelore né Prishtiné kishte pérjashtuar nga salla mediat dhe
publikun, ndérsa kur nga monitoruesit e sistemit té drejtésisé ishte kérkuar vendimi me shkrim
lidhur me mbylljen dhe arsyet pér mbylljen e seancés gjyqgésore, e njejta kishte shprehur habi se
pse po i kérkohet njé vendim i tille!2. Né seancén tjetér té rastit té njejté, gjyqtarja e kishte hapur
seancén®®,

Né njé rast tjetér, Gjyqtarja e kishte mbyllur pa vendim seancén gjygésore, me arsyetimin se
éshté kohé e zgjedhjeve, ndérsa i akuzuari éshté pérfagésues i njé partie politike. Pérjashtimin e
publikut pa vendim, Gjyqtarja e kishte arsyetuar thjeshté duke u bazuar né njé kérkesé nga i
akuzuari, pasi edhe veté kishte théné “Seanca &shté ¢ hapur por e kam pranuar njé kérkesé té tij

(nga i akuzuari)”*.

NEé rastin tjetér, gjaté njé seance déshmitari kishte kérkuar nga Kryetarja e trupit gjykues qé emri i
tij dhe i kompanisé té mos pérmendet, me arsyetimin se publikimi i emrave po ndikon
negativisht né reputacionin e kompanisé.

Pas késaj, kryetarja e trupit gjykues, pa vendim, Kishte kérkuar qé kjo kérkesé e déshmitarit té
zbatohet nga mediat dhe monitoruesit. Né kété rast, nga monitoruesja e IKD/“Betimi pér
Drejtési” éshté kérkuar aktvendimi me shkrim, pér té cilén kérkesé kryetarja e trupit gjykues ka
shprehur habi duke théné: “A edhe juve monitoruesve me ju nxjerré aktvendime a?”%®,

Né kété rast, déshmitari nuk gézon cilésiné e déshmitarit té mbrojtur, gé pér té njéjtin té dhénat e
tij personale dhe deklarata e tij té jené konfidenciale dhe t&¢ mbyllura pér publikun. Kurse, né kété

2"Gjykatésja Lindita Jakupi pa kurrfaré sgarimi mbyll seancén pér publikun né rastin e mjekut qé akuzohet pér
trajtim té pandérgjegjshém  mjekésor". Betimi pér Drejtési. 24 shtator 2018. (Shih linkun
https://betimiperdrejtesi.com/gjykatesja-lindita-jakupi-pa-kurrfare-sgarimi-mbyll-seancen-per-publikun-ne-rastin-e-
mjekut-qe-akuzohet-per-trajtim-te-pandergjegjshem-mjekesor/). (Qasur pér heré té fundit mé 16 maj 2019).

13"Néna thoté se gjinekologu pérdori metodé té papérshtatshme gjaté lindjes sé fémijés sé saj". Betimi pér Drejtési.
2 tetor 2018. (Shih linkun  https://betimiperdrejtesi.com/nena-thote-se-gjinekologu-perdori-metode-te-
papershtatshme-gjate-lindjes-se-femijes-se-saj/ ). (Qasur pér heré té fundit mé 16 maj 2019).

l4nGjykata pa vendim mbyllé seancén gjygésore pér ish-zévendéskryeministrin e Kosovés Sllobodon Petrovigin,
shkaktar zgjedhjet". Betimi pér Drejtési. 25 maj 2017. (Shih linkun https://betimiperdrejtesi.com/gjykata-pa-vendim-
mbyll-seancen-gjygesore-per-ish-zevendeskryeministrin-e-kosoves-sllobodon-petrovigin-shkaktar-zgjedhjet/).
(Qasur pér heré té fundit mé 16 maj 2019).

15 "Déshmitari kérkon té mos i pérmendet emri, gjykatésja pa nxjerr aktvendim u thoté mediave ta zbatojné njé
kérkesé té till&". Betimi pér Drejtési. 12 prill 2018. (Shih linkun https://betimiperdrejtesi.com/deshmitari-kerkon-te-
mos-i-permendet-emri-gjykatesja-pa-nxjerr-aktvendim-u-thote-mediave-ta-zbatojne-nje-kerkese-te-tille/).  (Qasur
pér heré té fundit mé 16 maj 2019).
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rast as nuk ka pasur kérkesé pér pérjashtimin e publikut nga salla, e cila gjithashtu rregullohet me
Kodin e Procedurés Penale.

NEé rastin e tre té dyshuarve pér pérfshirjen né vrasjen e ish-liderit té iniciativés qytetare SDP né
Kosové, Oliver Ivanoviq, kur po shqyrtohej kérkesa pér caktimin e paraburgimit, gjyqtari i
procedurés paraprake ka mbyllur gjykimin. Ndonése interesi i publikut pér tu informuar pér kété
rast ishte jashtézakonisht i madh, gjyqtari nuk kishte dhéné asnjé arsye pér mbylljen e seancés,
vetém se ka njoftuar se ajo do té jeté e mbyllur®.

Mé 4 korrik 2019 né Gjykatén Themelore né Pejé éshté caktuar seanca gjyqésore ndaj katér (4)
té pandehurve. Ata akuzoheshin pér veprén penale vrasje e réndé. Né kété seancé, ekipi “Betimi
pér Drejtési”, kishte shkuar me kamera pér ta xhiruar zhvillimin e késaj seance.!” Kryetari i trupit
gjykues, nuk kishte lejuar xhirimin e seancés me kamera, duke sugjeruar gé pér seancat e radhés
té béhet kérkesé me shkrim pér té lejuar xhirimin e seancave. Ekipi IKD/“Betimi pér Drejtési” né
pérputhje me obligimet ligjore gé rrjedhin sipas Kodit té Procedurés Penale, nuk ka béré kérkesé,
sipas sugjerimit té gjykatésit, por vetém e ka njoftuar até se né té gjitha seancat e radhés,
monitorimi i seancave do té béhet edhe me kamera, duke incizuar seancat.'® Mé 10 korrik 2019,
Kryetari i trupit gjykues té Gjykatés Themelore né Pejé, duke ju pérgjigjur njoftimit té ekipit té
IKD-sé/”Betimi pér Drejtési”, ka nxjerré Aktvendim me shkrim, pérmes té cilit ka vendosur gé té
ndalojé regjistrimin (audio-video) e seancave té shyrtimit gjygésor té caktuara pér tu mbajtur né
datat 23, 24, 25, dhe 26 shtator 2019, ndérsa ka lejuar regjistrimin (audio-video) té seancés sé
shyrtimit gjyqgésor té datés 3 tetor 2019.

Né arsyetimin e kétij aktvendimi, Kryetari i trupit gjykues, shkruan se Gjykata Themelore né
Pejé — Departamenti pér Krime té Rénda — éshté né proceduré e sipér té céshtjes penale ndaj
katér té pandehurve té akuzuar pér veprén penale té vrasjes sé réndé nga neni 179, paragrafi 1,
nénpargrafi 1.6 dhe 1.8 lidhur me nenin 34 paragrafi 1 i Kodit Penal.

Né aktvendim shkruan se “Gjykata né kété céshtje penale ka caktuar seancat e shqyrtimit
gjygésor me datat 23.09.2019, 24.09.2019, 25.09.2019, 26.09.2019 dhe 03.10.2019.”

16 "Mbyllet seanca dégjimore ndaj tre té dyshuarve pér vrasjen e Oliver Ivanovigit". Betimi pér Drejtési. (Shih
linkun https://betimiperdrejtesi.com/mbyllet-seanca-degjimore-ndaj-tre-te-dyshuarve-per-vrasjen-e-oliver-
ivanoviqit/). (Qasur pér heré té fundit mé 16 maj 2019).

Y "Gjykimi pér vrasje, gjvkata s’lejon gé avokati i déshmitarit bashképunues té jeté mbrojtés i njérit nga té
akuzuarit". 4 korrik 2019. Betimi pér Drejtési. (Shih linkunhttps://betimiperdrejtesi.com/gjykimi-per-vrasje-gjykata-
slejon-ge-avokati-i-deshmitarit-bashkepunues-te-jete-mbrojtes-i-njerit-nga-te-akuzuarit/). (Qasur pér heré té fundit
mé 30 korrik 2019).

18 Monitoruesi i IKD-sé&/’Betimi pér Drejtési” mé 9 korrik 2019, ka njoftuar Kryetarin e Trupit Gjykues té Gjykatés
Themelore né Pejé se seancat e radhés gé jané publike né kété shqyrtim gjygésor do té monitorohen dhe do té
xhirohen me kamera.
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Tutje, Kryetari i trupit gjykues, shkruan se nga IKD, ka pranuar njé parashtresé, pérmes té cilés
éshté njoftuar se seancat e radhés do té monitorohen dhe xhirohen me kamera.

Né vazhdim té arsyetimit té aktvendimit pér ndalimin e xhirimit té seancave me kamera, shkruan
se:

“Kryetari i trupit gjykues vleréson se duke e pasur parasysh se shqyrtimi gjygésor ka
arritur né fazén ku té pandehurit do ta japin mbrojtjen e tyre lidhur me veprén penale pér
té cilén akuzohen e megenése té katér té pandehurit akuzohen se veprén penale e kané
kryer né bashkim kriminal, incizimi i tyre gjaté dhénies sé déshmisé do té mund té ndikojé
né rrjedhén e shqyrtimit gjygésor. Gjykata ka planifikuar gé té pandehurit té deklarohen
né seancat e caktuara me datat 23.09.2019, 24.09.2019, 25.09.2019, 26.09.2019, ashtu
qé secili prej tyre do ta japé mbrojtjen né dité té ndryshme andaj, megenése té pandehurit
akuzohen pér njé vepér penale té natyrés sé réndé dhe dénimi i paraparé pér kété vepér
éshté mjafté i larté, ekziston rreziku qé incizimi i deklaratés sé njé té pandehuri té
kegpérdoret né drejtim té bashkérendimit té mbrojtjes mes tyre e me kété té pengohet
arritja e gqéllimit té gjykimit.

Shqyrtimi gjygésor do té vazhdojé mé datén 03.10.2019, pér kur éshté planifikuar qé té
jepet fjala pérfundimtare nga ana e paléve né proceduré, né seancén e késaj date lejohet
filmimi.

Kundér kétij aktvendimi lejohet ankesa né afat prej 3 ditésh né Gjykatén e Apelit né
Prishting, pas marrjes sé té njéjtit, e népérmes késaj Gjykate. "°

Sipas KPPRK roli i gjyqgtarit dhe i paléve ka ndryshuar né ményré té konsiderueshme. Roli i
gjyqgtarit ka ndryshuar né mé pak proaktiv gjaté procedurave, ndérsa mbrojtja dhe prokuroria
kané mé shumé pérgjegjési. Prokurori ka detyré mé té madhe pér zhvillimin dhe prezantimin e
provave (“rasti i prokurorisé”). Né anén tjetér, mbrojtja siguron gé prokurori ka vepruar si
duhet dhe gé i ka prezantuar provat e siguruara ligjérisht dhe ka ngritur aktakuzé té bazuar né
ligj. Sipas KPPRK, mbrojtja gjithashtu ka mundésiné pér té kérkuar prova gqé mbéshtesin pozitén
e té pandehurit, si¢ jané alibité apo provat té cilat tregojné se i pandehuri nuk ka pasur motiv pér
té kryer veprén. (“rasti i mbrojtjes”). Megjithaté, gjyqtari mbetet “mbrojtési i té drejtave”
dhe ka detyra té reja té garta pér té mbrojtur té drejtat e paléve.?°

Prandaj, éshté thelbésore qé gjyqtari té ndérhyjé dhe té sigurojé baraziné e paléve gjaté
shqyrtimit gjygésor. Sipas KPPRK, ndonése roli i gjyqtarit éshté shndérruar nga njé rol shumé

19 Sgarim: IKD nuk ka béré ankesé ndaj kétij aktvendimi, sipas késhillés juridike té béré né kété aktvendim nga
Gjykata Themelore né Pejé. Ankesa nuk éshté béré pér shkak se né bazé t& KPPRK-s&, ankesa ndaj aktvendimit pér
pérjashtimin e publikut nuk lejohet fare. Paragrafi 2 i nenit 296 t¢ KPPRK-sé gé flet pér aktvendimin pér
pérjashtimin e publikut pércakton decidivisht se “Aktvendimi pér mbajtjen e seancés s€¢ mbyllur mund t&€
kundérshtohet vetém me ankesé kundér aktgjykimit”. Né kuptim t€ nenit 384.1.4 t&¢ KPPRK-sg, ankesa ndaj Kkétij
aktvendimi lejohet vetém né momentin e paragitjes sé ankesés ndaj aktgjykimit té shkallés sé paré, dhe jo edhe ndaj
aktvendimit té nxjerré gjaté zhvillimit té shqyrtimit gjyqgésor.

20 Raporti i OSBE-sé, lidhur me Shqyrtimin e zbatimit té Kodit té ri t&¢ Procedurés Penale né Kosové. Qershor 2016.
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proaktiv né njé rol mé pak aktiv gjaté procedurés, ai vazhdon t€ jeté “garantues i té drejtave” dhe
ka detyrime té reja eksplicite pér mbrojtjen e té drejtave té paléve.?

Prandaj, duke pasur paraysh kéto gé u thané mé sipér, IKD vleréson se Kryetari i trupit gjykues
né kété rast té Gjykatés Themelore né Pejé, ka marré aktvendim, i cili nuk pérkon me aplikim e
duhur té dispozitave ligjore, e ag mé pak té praktikés sé GJEDN], praktiké kjo e zbatueshme
drejtpérdrejté né Kosove.

IKD vleréson se ky aktvendim éshté paradoksal pér shkak se nuk ndalon monitorimin dhe
raportimin né publik té té gjitha detajeve té kétyre seancave té kétij rasti, por e ndalon vetém
incizimin me kamera. Nése do té ekzistonte arsyeshméria qé nga kéto seanca té mos béhen
publike detajet e déshmisé sé té pandehurve, pér shkak té mundésisé sé kooordinimit té
deklaratave té tyre, atéheré logjikisht kjo do duhej té parandalohej pérmes mbylljes sé
térésisshme té seancave pér publikun dhe mediat. Né té kundértén, arsyetimi i qgéllimit té
gjykatés pér ta arritur géllimin e gjykimit, né té cilin éshté thirrur né aktvendim, assesi nuk mund
té géndrojé. Xhirimi apo filmimi i seancés, nuk do té mund té shpérfag mé shumé informacion,
sesa raportimi i té gjitha detajeve gé béhet nga monitoruesit dhe gazetarét, pérjashto pamjet dhe
déshmité e drejtpérdrejta té té pandehurve gé do té mund té shfageshin pérmes kamerave. Pra, si
arsyetim, IKD vleréson se nuk géndron sepse nuk ka logjiké té ndalohet xhirimi apo filmimi e té
mos ndalohet né térési seanca, informatat prej té cilés, nése publikohen do té mund ta rrezikonin
né cfarédo ményré administrimin e drejtésisé pér njé gjykim té drejté.

Po ashtu, né kété aktvendim, gjyqtari arsyetimin pér mbylljen e seancés nuk e ka ndérlidhur me
asnjé prej 6 rasteve taksative né té cilat sipas nenit 294 té KPPRK lejohet pérjashtimi i publikut.

Pér mé tepér, IKD vleréson se né kété rast, Kryetari i trupit gjykues ka ndérruar rolin e tij prej
arbitri. Pérkujdesja e arbitrit né kété rast, ngjan sikurse né rolin e prokurorit, i cili né fazén e
procedimit té hetimit penal, zhvillon strategji té hetimit t& miréfillté pér té parandaluar ¢farédo
pengese apo koordinimi né mes té pandehurve dhe deklarimeve té tyre gé do ta pengonin
zbardhjes e sé vértetés, rrjedhimisht zbulimin e kryerésve té veprés penale. Kjo ¢éshtje i takon
prokurorit, ndérsa gjykatési, sikurse pércaktohet né sistemin e drejtésisé penale, té cilin e
mishéron Republika e Kosovés, luan ekskluzivisht rolin e arbitrit, né administrimin e drejté té
provave dhe déshmive, té cilat ofrohen nga palét e pérfshira né njé proceduré penale.

Ndryshe, Prokuroria Themelore e Pejés ndaj té pandehurve ka zhvilluar hetimet penale, ka marré
deklaratat e té tyre né procedurén paraprake dhe té hetimit penal, e cila proceduré ka gené e
mbyllur dhe ka shérbyer pér provimin e fakteve lidhur me kryrjen e veprés penale, ndérsa
deklarimi né shqyrtim gjygésor nga ana e té pandehurve, sikurse né té gjitha rastet tjera,
manifestohet me rréfime, ballafagime, pyetje té cilat parimisht béhen drejtpérsédrejti né seancé
publike, né ményré gé té béhet administrimi i tyre né ményré té drejté dhe publikisht gé qytetari
té bindet né vendimet gé merren prej gjykatés. Né té kundértén, pér shkak té specifikave té tjera,

21 po aty.
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si¢ parashihet me dispozita t¢ KPPRK-s&, né rastet kur vlerésohet se ka arsye té géndrueshme pér
ta administruar si duhet njé proces gjygésor, seancat mund té mbyllen pér publikun né térési apo
vetém pjesérisht.

Prandaj, IKD vleréson se aktvendimi i Gjykatés Themelore né Pejé nuk éshté i bazuar né
dispozita ligjore dhe pér mé tepér nuk éshté i balancuar miré me interesat e parimit té publicitetit
pér njé sistem gjygésor transparent té njé shogérie demokratike né njé ané dhe shkageve té
démtimit té interesave té drejtésisé.

Transparenca dhe publiciteti gjaté procedurave gjygésore jané elemente substanciale, té cilat
ndikojné né ngritjen e besimit té qytetaréve né drejtési dhe i japin kuptim administrimit té
drejtésisé.

Pér mé tepér, transparenca né administrimin e drejtésisé kontribuon né sigurimin e njé gjykimi té
drejté, duke krijuar mundési gqé mediat té ushtrojné rolin e tyre gé kané si kontrollues publik.

Sa i pérket procedurés paraprake, nga monitorimi sistematik qé IKD béné né sistemin e
drejtésisé, éshté paré se né disa gjykata éshté krijuar si praktiké gé té gjitha seancat dégjimore né
té cilén shgyrtohen kérkesat pér masa té sigurisé té jené té mbyllura. Kjo praktiké nuk ka bazé
ligjore, dhe e njejta paraget njé arbitrarizém té sistemit gjygésor. Neni 188 i KPPRK-sé
pércakton se “...gjyqtari i procedurés paraprake zbaton seancén dégjimore mbi paraburgimin”...
Né kété rast, askund nuk pérmendet se publiku dhe mediat nuk mund té jené té pranishém né
seancé dégjimore. Sa i pérket mbylljes sé procedurés paraprake pér publikun dhe mediat, kjo
pércaktohet né disa raste té tjera specifike, sic éshté neni 85 i KPPRK-sé gé pércakton
procedurén pér fshehtésiné e mbledhjes sé informatave. Né kéto raste, pércaktohen rrethanat dhe
kushtet pér mbylljen e dosjes. Nga kjo kuptohet se nuk ka asnjé dispozité ligjore qé pércakton se
seanca dégjimore pér shqyrtimin e kérkesave pér caktimin e masave té sigurisé jané té mbyllura,
cka nénkupton se kjo praktiké e ndértuar nga disa gjykata éshté térésisht arbitrare. Pér mé tepér,
kjo praktiké nuk ndiget nga té gjitha gjykatat, por né disa prej tyre.

IKD vleréson se kéto praktika té mbrapshta dhe té kundérligjshme vetém sa shpérfagin
mungesén e transparencés dhe llogaridhénés sé disa gjykatésve té sistemit gjyqésor pérball
publikut, mediave dhe shoqérisé civile. Praktika té tilla jané plotésisht arbitrare, dhe né
kundérshtim me deklarimet qé akterét e sistemit gjygésor proklamojné vazhdimisht. Po ashtu,
cdo mbyllje e seancés si né rastet e sipérpérmendura paraget njé precedent jashtézakonisht té
rrezikshém pér transparencén e sistemit gjygésor pérballé publikut, mediave dhe shogérisé civile,
dhe né kété formé krijohet njé ortek i mos transparencés, dhe mund té shndérrohet né fenomen,
nése vazhdon té thellohet edhe mé shumé me raste té reja.
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Krerét e sistemit gjygésor por edhe veté gjykatésit vazhdimisht proklamojné se né punén e tyre
ata jané maksimalisht transparent pérballé publikut, mediave dhe shogérisé civile. Né c¢do
paragitje té tyre publike, transparenca éshté kryefjala e tyre, duke shtuar se sistemi gjygésor
tanimé éshté njé sistem me transparencé po thuajse té ploté.

Né té gjitha koncept dokumentet e kryetaréve té gjykatave, mbi bazén e té cilave té njéjtit jané
zgjedhur né kéto pozita, té njéjtit zotohen se gjaté mandatit té tyre, puna e tyre do té zhvillohet
mbi bazén e transparencés dhe llogaridhénies sé ploté pérballé publikut, mediave dhe shogérisé
civile.

Po ashtu, né secilin raport té pérpiluar, gjykatat thoné se né periudhén respektive, gjykata ka
gené maksimalisht transparente. Té njéjtén e thoné edhe gjithé kryetarét e gjykatave gjaté
raportimeve para anétaréve té Késhillit Gjygésor té Kosovés (KGJK) pér punén e tyre pér
periudha té caktuara.

Por, pér gjetje té shumta té raporteve vendore dhe ndérkombétare, té njéjtit nuk kané pérgjigje.
IKD pérmes raporteve periodike vazhdimisht ka identifikuar fusha jashtézakonisht specifike ku
gjykatésit e sistemit gjygésor kané déshtuar qé té jené transparent né disa raste. Po ashtu,
mungesén e transparencés né disa raste me interes pér publikun e déshmon edhe ky raport, me
rastet e sipér pérmendura.

Sikurse ky raport, ashtu edhe raportet paraprake té IKD-sé& por edhe raportet e tjera
ndérkombétare déshmojné se sistemi i drejtésisé, sidomos né raste té caktuara gé pérbéjné interes
té madh té publikut vazhdon té mos jeté transparent. Pér kété arsye, IKD i béné thirrje té gjithé
akteréve té sistemit té drejtésisé gé t’i realizojné premtimet e tyre té vazhdueshme pér
transparencé dhe té mos lejojné asnjé lloj arbitrariteti me rastin e mbylljes sé seancave nga
gjykatésit.

Ndonése nga mediat dhe shogéria civile raportohet pér raste té shumta té mbylljes sé
kundérligjshme dhe arbitrare té seancave gjygésore pér té cilat publiku éshté i interesuar té
informohet, té gjithé akterét brenda sistemit té drejtésisé heshtin pérballé kétyre dukurive.

IKD béné me dije se fakti se njé gjyqtar i caktuar ka pavarési né vendosje dhe éshté dominis litis
né njé Iéndé, nuk e béné até imun ndaj vendimeve té kundérligjshme pér mbylljen e seancave qé
me ligj jané publike, e ag mé tepér ndaj rasteve kur té njéjtit pérjashtojné publikun dhe mediat né
ményré plotésisht arbitrare, pa marré asnjé lloj vendimi.

Sa i pérket raporteve periodike té gjykatave, por edhe té veté KGJK-sé, tanimé éshté béré
praktiké gé té njejtat té jené vetém pérshkruese dhe assesi analitike, né até ményré gé té
pérshkruajné sfidat dhe problemet e identifikuara, si dhe gasja e gjykatave pér zgjidhjen e kétyre
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problemeve. Njé fat té tillé e ka edhe dukuria e mbylljes sé seancave né ményré té
kundérligjshém dhe arbitrare.

Pér kéto arsye, éshté kérkesé imediate dhe urgjente gé KGJK né bashképunim me kryetarét e
gjykatave dhe gjyqtarét mbikéqyrés, té trajtojé kété céshtje dhe té marré masat adekuate gé té
ndalet ky fenomen. Né kété drejtim, rol té réndésishém konsultativ mund té japé edhe Asambleja
e Kryetaréve té Gjykatave dhe Gjyqgtaréve Mbikéqyrés.

Né anén tjetér, réndésia e publicitetit té seancave dhe logjika e arsyetimit té aktevendimeve pér
mbyllje té seancave duhet té jeté pjesé e trajnimit gé Gjyqtarét ndjekin né Akademiné e
Drejtésisé (AD).
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- Parimisht, secila seancé gjyqgésore éshté e hapur pér publikun, mediat dhe shoqériné
civile. Rastet kur té njéjtat mbyllen jané raste pérjashtuese, rrethanat pér té cilat raste jané
té pérmendura taksativisht né KPPRK.

- Pér rrethanat e pérmendura né KPPRK pér té cilat mund té mbyllet gjykimi pér publikun,
mediat dhe shogériné civile, nuk éshté e mjaftueshme gé né aktvendimet e gjykatave
vetém té citohet né ményré “bllanko” ajo rrethané, por ajo rrethané duhet té arsyetohet
pérmes provave né ményré té thukét, né kuptim gé pérmes njé aktvendimi té tillé té
krijohet besimi edhe tek veté publiku se mbyllja e njé seance té caktuar éshté njé veprim
ligjor dhe i drejté.

- Pérjashtimi i publikut, mediave dhe shoqgérisé civile pa asnjé vendim té shkruar, mé sé
paku paraget arbitrarizém.

- Né& bazé té KPPRK-sé, parimisht, seancat dégjimore pér shqgyrtimin e kérkesave pér
caktimin e masave té sigurisé jané té hapura. Pér kété arsye, praktika laramane e Kkrijuar
brenda sistemit gjygésor, ku né disa gjykata jané publike ndérsa né disa gjykata té
mbyllura, éshté e papranueshme. Lidhur me kété laramani té krijuar, edhe KGJK ka
obligim gé té disiplinojé gjyqtarét né kuptim té zbatimit té obligimeve ligjore.

- Pérkundér faktit se éshté gjyqtari qé nxjerré vendim nése njé seancé do té jeté publike
apo e mbyllur, né kuptim té administrimit t€ miré té drejtésisé kontribut duhet té japin
edhe prokurorét. Né kété drejtim, té njéjtit duhet té angazhohen qé né rastet kur njé
kérkesé pér mbyllje t& njé seance nuk ka bazé ligjore, prokurorét duhet ta kundérshtojné
té njéjtén. Po ashtu, né rastet kur seancat mbyllen né kundérshtim me ligjit, prokurorét
duhet té atakojné kété vendim me ankesé né Gjykatén e Apelit, me rastin e parashtrimit té
ankesés ndaj aktgjykimit pérfundimtar.

- Gjykata e Apelit dhe ajo Supreme kané pér detyrim qé té vendosin standarde ligjore dhe
té drejta né trajtimin e léndéve. Nisur nga ky detyrim, edhe sa i pérket mbylljes sé
seancave publike né kundérshtim me ligjin, Gjykata e Apelit duhet té jeté aktive né kété
fushé dhe té vendosé standarde té drejta dhe ligjore, né até ményré qé té filtrojé dhe té
mos lejojé qé aktgjykime té nxjerra jashté syve té publikut né kundérshtim me ligjin té
béhen té plotéfugishme.

- Publiciteti i seancave gjygésore duhet té kuptohet né até formé gé né asnjé rrethané nuk e
démton administrimin e drejtésisé. Né té kundértén, sic e pércakton edhe praktika e
GJEDN]j, ajo i mbron palét ndérgjygjése kundér administrimit té drejtésisé né ményré té
fshehur dhe éshté njé nga ményrat me ané té sé cilés mbahet besimi né gjykata.

- Gjyqgtarét duhet té jené té vetédijshém se publiciteti i seancave gjyqgésore, sipas KEDN],
éshté njé nga elementet qé forméson té drejtén pér njé proces té rregullt.

- Gjyqtarét duhet té jené té vetédijshém se né bazé té nenit 53 té Kushtetutés sé Republikés
sé Kosovés, aktgjykimet e GJEDN] jané té obligueshme pér tu zbatuar né secilin rast. Pér
kété arsye, éshté e domosdoshme qé té njéjtit duhet ti referohen praktikés sé késaj gjykate
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dhe té aplikojné standardet gé e njéjta ka vendosur, me rastin e shqyrtimit té njé kérkese
pér mbylljen e seancés.

- Transparenca e sistemit té drejtésisé nuk éshté njé fakt i miréqgené, i cili mund té
proklamohet né ményré té pérgjithésuar. Pér vlerésimin e transparencés, ka matés shumé
specifik. Sa i pérket sistemit gjygésor, mos transparenca mé e madhe paragitet né rastet
kur publiku pérjashtohet nga pércjellja e seancave gjyqgésore té cilat sipas ligjit jané té
hapura, dhe pér té cilat publiku ka interes gé té informohet.

- Gjyqtarét té rishqyrtojé vendimet e tyre pér mbylljen e seancave.

- Gjyqtarét ta trajnohen pér té kuptuar drejté géllimin pér mbajtjen publike té seancave
gjyqésore.

- Vendimet pér mbylljen e seancave té jené té arsyetuara konform kérkesave ligjore dhe
standardeve té pércaktuara nga GJEDNj dhe pér kété fushé ata duhet té trajnohen
vazhdimisht. Pas zhvillimit té trajnimeve, KGJK duhet t&¢ monitorojé zbatimin e praktikés
sé GJEDNj-sé dhe gjyqtarét gé nuk shkojné né kété linjé, duhet t’i thérrasé né pérgjegjési
disiplinore.

- Gjyqgtarét né asnjé rast t&¢ mos pérjashtojné publikun, mediat dhe shogériné civile nga
seancat, pa marré njé aktvendim té shkruar dhe té arsyetuar miré.

- Parimisht, té gjitha seancat dégjimore pér shqyrtimit e kérkesave pér caktimin e masave
té sigurisé té jené té hapura pér publikun.

- Gjykata e Apelit dhe Gjykata Supreme té pércaktojné praktika té drejta gjyqésore lidhur
me hapjen dhe mbylljen e seancave pér publikun, mediat dhe shogériné civile.

- Prokurorét té& kundérshtojné kérkesat e pabazuara pér mbylljen e seancave gjyqgésore. Né
rastin kur konsiderojné se vendimet pér mbylljen e seancave kané qené té
kundérligjshme, té njéjtit t’i atakojné aktgjykimet né Gjykatén e Apelit sa i pérket késaj
pjese.

- KGJK té reagojé konform mandatit té saj pér té disiplinuar gjyqtarét gé té njéjtit t’i
pérmbahen obligimeve ligjore né rastin kur vendosin lidhur me hapjen dhe mbylljen e
seancave pér publikun, mediat dhe shogériné civile.

- KGJK té trajtojé laramaniné e krijuar lidhur me hapjen pér publikun té seancave
dégjimore pér shqyrtimin e kérkesave pér caktimin e masave té sigurisé.

- Né drejtim té adresimit sa miré té késaj teme, kontribut té jap edhe Asambleja e
Kryetaréve té Gjykatave dhe Gjyqtaréve Mbikéqyrés.

- Akterét e sistemit té drejtésisé té zbatojné premtimet e tyre té vazhdueshme pér
transparencé dhe llogaridhénie té sistemit té drejtésisé pérballé publikut, mediave dhe
shogérisé civile.
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